Uchwata Nr 315/13
Rady Gminy Celestynéw
z dnia 26 sierpnia 2013 roku.

w sprawie odpowiedzi na skarge ztozona przez Wobjta Gminy
Celestyn6w na uchwate Rady Gminy Celestynéw Nr 285/12 z dnia 26
czerwca 2013 roku ,w sprawie absolutorium dla Wojta Gminy
Celestynéw z tytutu wykonania budzetu za rok 2012”

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 roku o samorzadzie
gminnym (Dz. U. z 2013 r poz. 594.) oraz art. 54 § 2 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002
roku —Prawo o postepowaniu przed sadami administracyjnymi (Dz. U. z 2012 r. poz.
270 ) Rada Gminy Celestynéw uchwala, co nastepuje:

§1

Skarga dotyczaca wezwania do usuniecia naruszenia prawa ztozona przez Wéjta
Gminy Celestynow na uchwate Rady Gminy Celestynéw Nr 285/13 z dnia 26
czerwca 2013 roku ,w sprawie absolutorium dla Wojta Gminy Celestynow z tytutu
wykonania budzetu za rok 2012” jest bezzasadna.

§ 2

Do niniejszej uchwaty zostaty zatgczone kserokopie dokumentéw:

1.Uchwata Nr.Wa.130.2013 Sktadu Orzekajgacego Regionalnej Izby Obrachunkowej
w Warszawie z dnia 16 kwietnia 2013 roku ,dotyczgca opinii z wykonania budzetu
Gminy Celestynéw za rok 2012 przedtozony wraz z informacjg o stanie mienia
komunalnego,

2.Wniosek Komisji Rewizyjnej Rady Gminy Celestynbw w sprawie nieudzielenia
absolutorium Wéjtowi Gminy Celestynéw za rok 2012 ,

3.Uchwata Nr.Wa.236.2013 Sktadu Orzekajgcego Regionalnej Izby Obrachunkowe;j
w Warszawie z dnia 24 czerwca 2013 roku dotyczgaca opinii 0 wniosku Komisiji
Rewizyjnej Rady Gminy Celestynéw w sprawie nieudzielenia absolutorium Wéjtowi
Gminy Celestynoéw za rok 2012,

4. Uchwata Nr.Wa.243.2013 Sktadu Orzekajgcego Regionalnej Izby Obrachunkowej
w Warszawie z dnia 9 lipca 2013 roku dotyczaca opinii w sprawie uchwaty Rady
Gminy Nr.285/13 z dnia 26 czerwca 2013 roku w sprawie absolutorium dla Wdjta
Gminy Celestynéw z tytutu wykonania budzetu za 2012 rok.

§3

Wykonanie uchwaty powierza sie Przewodniczacemu Rady Gminy Celestyndw.

§4

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.
Przewodniczacy Rady Gminy

Celestynéw



Romuald
Zietala

Uzasadnienie
Uchwaty Nr 315/13
Rady Gminy Celestynéw
z dnia 26 sierpnia 2013 roku

W dniu 26 lipca 2013 roku do Biura Rady Gminy Celestynéw wptyneta skarga Wajta
Gminy Celestynéw Stefana Traczyka dotyczaca Wezwania do Usuniecia Naruszenia
Prawa w uchwale Rady Gminy Celestynow Nr 285/13 z dnia 26 czerwca 2013 roku
,W sprawie absolutorium dla Waéjta Gminy Celestynoéw z tytutu wykonania budzetu za
rok 2012” .

W dniu 27.05.2013 r. i 03.06.2013 r. odbyty sie komisje tgczone Rewizyjnej ,Finansow
i Inwestycji jak rowniez komisji Rewizyjnej w dniu 10.06.2013 r . oraz 12.06.2013 r. ,
na ktérych dogtebnie omawiano realizacje budzetu Gminy za rok 2012 zgodnie

ze sktadanymi podczas dyskusji wnioskami. Wzywajacy do usuniecia naruszenia
prawa pan Wojt Stefan Traczyk osobiscie nie uczestniczyt w zadnej z wymienionych
komis;ji.

Ponadto w Uchwale Nr.Wa.130.2013 Sktadu Orzekajgcego Regionalnej Izby
Obrachunkowej w Warszawie z dnia 16 kwietnia 2013 roku ,dotyczacej opinii z
wykonania budzetu Gminy Celestynéw za rok 2012 przedtozony wraz z informacjg o
stanie mienia komunalnego w paragrafie 1 pozytywnie zaopiniowat sprawozdanie z
wykonania budzetu za rok 2012 z zawartg w pkt.3 Uzasadnienia uwagaq :

Cyt.”Sktad Orzekajgcy zwraca zatem uwage, iz dokonanie wydatkéw ze Srodkow
publicznych bez upowaznienia okreslonego ustawa budzetowg ,uchwatg budzetowg
lub planem finansowym , albo przekroczeniem zakresu tego upowaznienia lub z
naruszeniem przepiséw dotyczacych dokonania poszczegdlnych rodzajow wydatkow
moze stanowi¢ naruszenie dyscypliny finanséw publicznych w zrozumieniu art.11
ustawy z dnia 17 grudnia 2004 roku o odpowiedzialno$ci za naruszenie dyscypliny
finansow publicznych (tekst jedn. Dz. U. z 2013 r. poz168).”

Sktad Orzekajacy RIO stwierdza :

Cyt.”Zauwaza ,on przy tym , iz sprawozdanie zostato ocenione i zaopiniowane przez
Sktad z uwzglednieniem kryterium jego zgodnos$ci z prawem i stanem faktycznym.
Ocena dziatan Wdéjta w zakresie wypetnienia zasad gospodarnosci i celowosci przy
wykonaniu budzetu nalezy natomiast do kompetencji Rady Gminy Celestynéw”.

W Uchwale Nr.Wa.236.2013 Sktadu Orzekajgcego Regionalnej Izby Obrachunkowej
w Warszawie z dnia 24 czerwca 2013 roku dotyczgaca opinii 0 wniosku Komisiji
Rewizyjnej Rady Gminy Celestynéw w sprawie nieudzielenia absolutorium Wéjtowi
Gminy Celestynéw za rok 2012 w paragrafie 1 stwierdza cyt.: ,pozytywnie , z
zawartymi w Uzasadnieniu uwagami , opiniuje przedtozony wniosek Komisji
Rewizyjnej Rady Gminy Celestyndow w sprawie nieudzielenia Wojtowi Gminy
Celestynow absolutorium za 2012 rok.”

W Uchwata Nr.Wa.243.2013 Sktadu Orzekajacego Regionalnej Izby Obrachunkowej
w Warszawie z dnia 9 lipca 2013 roku dotyczacej opinii w sprawie uchwaty Rady
Gminy Nr.285/13 z dnia 26 czerwca 2013 roku w sprawie absolutorium dla Wéjta



Gminy Celestynow z tytutu wykonania budzetu za 2012 rok w paragrafie 1 stwierdza
cyt.: "Pozytywnie opiniuje uchwate Rady Gminy Celestynéw Nr 285/13 z dnia 26
czerwca 2013 roku w sprawie absolutorium dla Wéjta Gminy Celestynéw z tytutu
wykonania budzetu za 2012 rok.”

Ponadto w Uzasadnieniu w/wym. Uchwaty w pkt.3 Sktad Orzekajgcy zauwaza :

Cyt.: ,Z poczynionych ustalen wynika, iz opiniowana uchwata Rady Gminy
Celestynow zostata podjeta z wypetnieniem wymogoéw formalno — prawnych
wynikajgcych z obowigzujacych w tym zakresie przepisow tj. art. 270 i 271 ust.1
ustawy o finansach publicznych oraz art.18 ust. 1 pkt.4 i art.28a ust. 2 ustawy o
samorzadzie gminnym.

Zatwierdzenie sprawozdania z wykonania budzetu nie przesgdza — w opinii Sktadu

- w kwestii absolutorium. Zgodnie ze stanowiskiem NSA wyrazonym w uchwale z
dnia 17 lutego 1997 r. (Sygn. Akt 8/96 ONSA 1997/2/52) rozpatrywanie
sprawozdania z wykonania budzetu nie mozna utozsamia¢ z oceng wykonania
budzetu. Rada Gminy Celestynéw zatwierdzajgc w/w sprawozdanie uznata je zgodne
ze stanem faktycznym i odzwierciedlajgce w sposdb prawdziwy i petny wykonanie
budzetu Gminy Celestynow w roku 2012. Podejmujac uchwate o nieudzieleniu
absolutorium Wojtowi Gminy wyrazita ona natomiast brak akceptacji sposobu
prowadzenia przez niego gospodarki finansowej w tym zakresie , w szczegolnosci
realizacji ujetych w uchwale budzetowej zadan inwestycyjnych oraz przekroczenia
limitu wydatkow na wynagrodzenia w Urzedzie Gminy.”

Nalezy wspomniec¢ , ze skarzgcy nie skorzystat ze swojego prawa uczestnictwa

w posiedzeniach Sktadu Orzekajgcego RIO w Warszawie , gdzie miat mozliwosc¢
ztozenia uwag i wnioskow do w/w uchwat.

W zwigzku z powyzszym skarga wzywajgca do usuniecia naruszenia prawa jest
bezzasadna.



